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รายงานการวิเคราะห์เหตุอันควรสงสัย 
ในห้วงเดือนมกราคม – มถิุนายน 2561 

 

สํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน (สํานักงาน ปปง.) โดยกองข่าวกรองทางการเงิน 
ได้จัดทําสรุปรายงานธุรกรรมที่มี เหตุอันควรสงสัย (Suspicious Transaction Report – STR) ที่ได้รับจาก         
ผู้มีหน้าที่รายงานการทําธุรกรรม (ผู้มีหน้าที่รายงานฯ) ในห้วงเดือนเดือนมกราคม – มิถุนายน 2561 จํานวน 
16,484 รายงาน สรุปสาระสําคัญไดด้ังนี้ 

1. การทําธุรกรรมท่ีไม่สอดคล้องกับข้อมูลและฐานะทางเศรษฐกิจ 
จากการรวบรวมรายงานเหตุอันควรสงสัยที่ได้รับจากผู้มีหน้าที่รายงานฯ พบว่า มีรูปแบบ      

ที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยในการท าธุรกรรมที่ไม่สอดคล้องกับข้อมูลและฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ท าธุรกรรม       
มีรูปแบบที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยมากกว่ารูปแบบอ่ืน ๆ (รูปแบบที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยมี 5 รูปแบบ        
ตามแผนภูมิ หน้า 6) เมื่อวิเคราะห์โดยจ าแนกมูลค่าธุรกรรมสูงมากกว่า 50 ล้านบาท และต่ํากว่า 50 ล้านบาท 
พบประเด็นที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยที่มีนัยส าคัญ ดังนี้ 

1.1 รายงาน STR กลุ่มนี้ ที่มีมูลค่าธุรกรรมสูงมากกว่า 50 ล้านบาท มีประเด็นที่เป็น
มูลเหตุอันควรสงสัย ดังนี้  

1) มีการทําธุรกรรมที่มีความซับซ้อน เช่น การโอนเงินหลายครั้งระหว่างบัญชีธนาคาร
ส่วนตัวของผู้ทําธุรกรรมกับบัญชีของบริษัท/นิติบุคคลที่ผู้ทําธุรกรรมที่มีอํานาจสั่งจ่าย  

2) ผู้ทําธุรกรรมต้องการให้สถาบันการเงินออกหนังสือรับรองเงินคงเหลือในบัญชี
แต่ประสงค์ที่จะถอนเงินในบัญชีนั้นออกทันที ซึ่งสถาบันการเงินไม่ยินยอมเพราะเกรงว่าหนังสือรับรองที่ออกให้
จะแสดงจํานวนเงินไม่ถูกต้องตามความเป็นจริงและอาจเป็นการสร้างรายการบัญชีเพ่ือนําไปใช้ในทางทุจริต 

3) มีธุรกรรมการรับโอนเงินจากสถาบันการเงินหลาย ๆ พื้นที่ตั้งแต่หลักแสนบาท    
ถึงร้อยล้านบาทและพบว่ามีการทยอยถอนเงินสดหรือโอนเงินออกไปจนหมดภายในวันเดียว 

4) ผู ้ทําธ ุรกรรมแจ้งข้อมูลกับสถาบันการเง ินว่าประกอบอาชีพพนักงานทั ่วไป         
มีรายได้ไม่มากนัก แต่เมื่อตรวจสอบข้อมูลผ่านระบบอ่ืนแล้วพบว่า ผู้ทําธุรกรรมมีชื่อเป็นผู้ถือหุ้นในหลายบริษัท 
ตรวจสอบงบการเงินบริษัทแล้วพบว่าไม่มีรายได้หรือมีรายได้เพียงหลักสิบถึงหลักล้านบาท 

5) พบบัญชีธนาคารของนิติบุคคลที่มีทุนจดทะเบียนเพียง 1 ล้านบาท และไม่มี
ความเคลื่อนไหวทางบัญชีมาเป็นระยะเวลา 1 ปี แต่ผู้มีอํานาจลงนามของนิติบุคคลเดินทางมาแจ้งสถาบัน
การเงินว่าไม่ต้องปิดบัญชีเนื่องจากจะมีการรับโอนเงินเข้ามา 1,000 ล้านบาท สถาบันการเงินจึงตรวจสอบข้อมูล
ของนิติบุคคลจากฐานข้อมูลของกรมพัฒนาธุรกิจการค้า ไม่พบข้อมูลเอกสารแสดงงบการเงินของนิติบุคคลดังกล่าว 
และเมื่อตรวจสอบเอกสารประกอบการทําธุรกรรม (สัญญาหุ้นส่วน) แล้ว พบข้อพิรุธหลายประการ อาทิ การสะกดชื่อ
คู่สัญญาผิด ตราประทับกับชื่อบริษัทไม่ตรงกัน ระบุวันที่รับรองเอกสารเป็นปี 2562 
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6) กิจการค้าอัญมณี ทองคํา ทองรูปพรรณ หลายกิจการมีเงินหมุนเวียนในบัญชี              
ไม่สอดคล้องกับข้อมูลรายได้ที่แจ้งไว้กับสถาบันการเงิน บางแห่งแจ้งว่ามีรายได้ต่ํากว่า 10 ล้านบาทต่อปี       
แต่พบเงินหมุนเวียนในบัญชีเดือนละ 7 ล้านบาท และมีการทําธุรกรรมถึง 4 พันครั้งต่อเดือน เป็นต้น 

1.2 กลุ่มของ STR ที่มีมูลค่าธุรกรรมต่ํากว่า 50 ล้านบาท พบมูลเหตุอันควรสงสัย ดังนี้ 
1) เป็นการทําธุรกรรมที่มีการรับโอนเงินวันละหลายรายการ โดยมีการโอนออกหลายรายการ

ในวันเดียวกัน มีการทําธุรกรรมในรูปแบบนี้ติดต่อกันหลายวัน ซึ่งความถี่ในการทําธุรกรรมและจํานวนเงิน               
ไม่สอดคล้องกับข้อมูลด้านอาชีพ/รายได้ ที่ให้ไว้กับสถาบันการเงิน 

2) มีหลายกรณีที่สถาบันการเงินพบว่า ผู้เปิดบัญชีเป็นนักเรียน/นักศึกษา หรือระบุว่า  
มีอาชีพรับจ้างทั่วไป แม่บ้าน โดยแจ้งกับธนาคารว่ามีรายได้ต่ํา แต่มีบัญชีธนาคารที่มีความถี่ในการทําธุรกรรม
กว่า 100 ครั้งต่อเดือน และมูลค่าธุรกรรมสูงถึงหลักแสนหรือหลักล้านบาท ซึ่งไม่สอดคล้องกับอาชีพ/รายได้ 

กรณีตัวอย่างที่ 1 ผู้ทําธุรกรรมรายหนึ่งแจ้งรายได้กับสถาบันการเงินไว้ 8,000 – 
14,999 บาทต่อเดือน แต่กลับพบว่ามีการทําธุรกรรมที่มีเงินหมุนเวียนถึงเดือนละ 1-2 แสนบาท นอกจากนี้ยัง
เป็นบุคคลที่ถูกตรวจสอบจากสํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด (สํานักงาน ป.ป.ส.) ด้วย 

กรณีตัวอย่างที่ 2  ผู้ทําธุรกรรมรายหนึ่งแจ้งสถาบันการเงินว่ามีรายได้เฉลี่ยต่อเดือน 
15,001 – 20,000 บาท แต่พบว่ามีการทําธุรกรรมที่มีเงินหมุนเวียน 50,000 – 100,000 บาท นอกจากนี้           
ผู้ทําธุรกรรมรายดังกล่าวปรากฏเป็นข่าวทางสื่อสาธารณะว่าหลอกลวงขายสินค้าออนไลน์อีกด้วย 

2. การทําธุรกรรมของบุคคลที่มีรายช่ือถูกหน่วยงานราชการดําเนินการตรวจสอบ 
                    โดยมากเกิดจากการที่ผู้ทําธุรกรรมมีความเกี่ยวข้องหรืออาจเกี่ยวข้องกับอาชญากรรม มีการ
กระทําความผิดมูลฐานตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน หรือผู้ทําธุรกรรมกําลัง
ตกเป็นเป้าหมายในการสืบสวนสอบสวนของหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายต่าง ๆ รวมไปถึงการที่บัญชีธนาคาร
ของผู้ทําธุรกรรมถูกยึดหรืออายัดด้วย  

 2.๑ หน่วยงานที่มีการขอตรวจสอบข้อมูลการทําธุรกรรม ส่วนมากเป็นผู้ทําธุรกรรม
โดยตรงหรือเป็นเจ้าของบัญชีธนาคารที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระทําความผิดอาญาหรือความผิดมูลฐาน และ
เจ้าพนักงานตํารวจ สถานีตํารวจผู้รับผิดชอบคดีมีคําสั่งหรือหมายเรียกพยานเอกสารไปยังสถาบันการเงิน      
เพ่ือขอทราบรายการเดินบัญชีหรือข้อมูลทางการเงินของผู้ต้องสงสัย ซึ่งสถาบันการเงินจะรายงานเป็นธุรกรรมที่มี
เหตุอันควรสงสัยมายังสํานักงาน ปปง. ด้วย นอกจากหน่วยงานในสังกัดสํานักงานตํารวจแห่งชาติแล้ว                
ยังมีหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายอ่ืน ๆ ที่มีหนังสือไปยังสถาบันการเงินเพ่ือขอตรวจสอบข้อมูลผู้ต้องสงสัย หรือ       
มีคําสั่งยึด/อายัดบัญชีธนาคารด้วย เช่น ศาลอาญา ศาลจังหวัด สํานักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามยาเสพติด (สํานักงาน ป.ป.ส.) สํานักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ 
(สํานักงาน ป.ป.ช.) กรมบังคับคดี สํานักงานคณะกรรมการกํากับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ (ก.ล.ต.) และ
สํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน (สํานักงาน ปปง.) เป็นต้น 
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 2.๒ รูปแบบที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัย มักเป็นการทําธุรกรรมที่ไม่สอดคล้องกับข้อมูล
และฐานะทางเศรษฐกิจ มีการทําธุรกรรมแบ่งแยกจํานวนเงินในการฝาก-ถอน เพ่ือหลีกเลี่ยงการถูกรายงาน
การทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด การทําธุรกรรมของบุคคลที่ปรากฏรายชื่อเกี่ยวข้องกับอาชญากรรมประเภทต่าง  ๆ 
โดยพบว่า อาชญากรรมที่อยู่เบื้องหลังที่เป็นการกระทําความผิดมากที่สุด 3 ลําดับ ได้แก่ การกระทําความผิด 
เกี่ยวกับการฉ้อโกงทรัพย์สิน หลอกลวงเพ่ือเอาทรัพย์สิน เป็นประเด็นของมูลเหตุอันควรสงสัยที่มีจํานวนมาก
ที่สุดถึงร้อยละ 70 การกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ร้อยละ 17 และการกระทําความผิดต่อตําแหน่ง
หน้าที่ราชการ ร้อยละ 6  

ตัวอย่างพฤติการณ์ในการหลอกลวงมีลักษณะ ดังนี้ 
1) หลอกลวงให้ลงทุนในแชร์หรือการซื้อขายเงินตราต่างประเทศ แต่ไม่ได้รับ

ผลตอบแทนตามท่ีตกลงกันไว้  
2) มิจฉาชีพอ้างตนว่าเป็นเจ้าพนักงานตํารวจหรือเจ้าพนักงานในหน่วยงานบังคับใช้

กฎหมายอ่ืน ๆ โทรศัพท์หลอกลวงผู้เสียหายให้เปิดบัญชีด้วยเงินจํานวนมาก โดยอ้างว่ามีความจําเป็นต้อง
ตรวจสอบว่าบัญชีธนาคารของผู้เสียหายมีความเก่ียวข้องกับการฟอกเงินและยาเสพติดหรือไม่ จากนั้นมิจฉาชีพ 
จะลงทะเบียนใช้ Internet banking แล้วโอนเงินออกจากบัญชีผู้เสียหายเข้าบัญชีตนเอง  

3) มิจฉาชีพปลอมตัวหรือเจาะข้อมูลเข้าโปรแกรม Facebook หรือ Line ส่วนตัว
ของคนสนิทหรือญาติพ่ีน้องของผู้เสียหาย แล้วส่งข้อความเพ่ือขอยืมเงิน ผู้เสียหายหลงเชื่อจึงได้โอนเงินไป 

4) ถูกหลอกลวงจากการซื้อขายสินค้าผ่านระบบออนไลน์ ส่วนมากเป็นกรณี           
ที่ผู้เสียหายโอนเงินเพื่อชําระค่าสินค้าแล้วแต่ผู้เสียหายไม่ได้รับสินค้าและติดต่อผู้ขายไม่ได้  

5) มิจฉาชีพติดต่อผู้เสียหายผ่านทาง Facebook ว่าจะส่งพัสดุมาให้แต่ต้องโอนเงิน
ให้กับมิจฉาชีพก่อน  

3. การทําธุรกรรมแบ่งแยกจํานวนเงินในการฝาก-ถอน เพื่อหลีกเลี่ยงการถูกรายงาน             
การทําธุรกรรมที่ใชเ้งินสด  
                     จากรายงาน STR ส่วนใหญ่เป็นการฝาก-ถอน ผ่านเคาน์เตอร์ของธนาคารด้วยเงิน จํานววน
1,9000,000 บาท หรือ 1 ,990,000 บาท ยอดเงินที่ใกล้เคียง 2 ล้านบาทที่สุดที่พบ คือ จํานวน 
1,999,980 บาท ข้อมูลจากรายงาน STR บ่งชี้ว่า การทําธุรกรรมในรูปแบบนี้มีความถี่ในการทําธุรกรรมหลายครั้ง
ต่อเดือน รวมถึงการทําธุรกรรมหลายครั้งที่สาขาต่าง ๆ ของธนาคารในช่วงเวลาเดียวกันหรือใกล้เคียงกัน หรือ  
ทําธุรกรรมต่อเนื่องกันหลายวัน ทั้งนี้ ผู้ทําธุรกรรมสามารถทํารายการฝาก-ถอน ได้ในการทําธุรกรรมเพียงครั้ง
เดียวแตผู่้ทําธุรกรรมแบ่งแยกจํานวนเงินในการทําธุรกรรมภายในบัญชีเดียวกัน หรือแบ่งแยกจํานวนเงินในการ
ทําธุรกรรมเกี่ยวข้องกับหลายบัญชี  โดยยินยอมเสียค่าธรรมเนียมการทําธุรกรรมหลายครั้งด้วย ซึ่งสถาบัน
การเงินเชื่อว่าอาจมีเจตนาหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด โดยอาชีพของผู้ทําธุรกรรม
ค่อนข้างหลากหลาย เช่น พ่อบ้าน แม่บ้าน รับจ้างทั่วไป พนักงานบริษัท เกษตรกร เจ้าของฟาร์ม ค้าขายของชํา 
ทันตแพทย์ เจ้าของกิจการ กรรมการผู้จัดการบริษัท ในส่วนสัญชาติของผู้ทําธุรกรรม นอกจากผู้มีสัญขาติไทยแล้ว 
ยังพบบุคคลสัญชาติมาเลเซีย พม่า และ กัมพูชา อีกด้วย  
 
 



 

 
ผู้จัดทํา : ส่วนพัฒนานโยบายการกํากับ กองกํากับและตรวจสอบ  โทร. 0 2219 3600 ตอ่ 5059 (สุภาภรณ์)        

หน้า 4 
 

กรณีตัวอย่างที่ 1 มีการแบ่งแยกจํานวนเงินในการฝาก-ถอน เพ่ือหลีกเลี่ยงการถูกรายงาน  
การทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด และรูปแบบที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยอื่น ๆ รวมอยู่ด้วย เช่น ผู้ทําธุรกรรมรายหนึ่ง   
เปิดบัญชีธนาคารที่สาขาตลาดโรงเกลือ จังหวัดสระแก้ว ณ ขณะเปิดบัญชีได้แจ้งต่อธนาคารว่ามีอาชีพเจ้าของ
กิจการขายปลีกเสื้อผ้าแฟชั่น มีรายได้ 30,000 - 49,999 บาท ต่อเดือน ธนาคารตรวจสอบรายการ
เคลื่อนไหวทางบัญชีย้อนหลังพบว่ามีการฝากเงินเข้าบัญชี จํานวน 1 ,900,000 บาท ผ่านธนาคารที่มีสาขา
ตั้งอยู่ที่กรุงเทพมหานคร และมีการถอนเงินออกภายในวันเดียวกันที่ธนาคารสาขาตลาดโรงเกลือ มีการทํา
ธุรกรรม ในรูปแบบดังกล่าวหลายครั้งติดต่อกัน ธนาคารผู้มีหน้าที่รายงานเห็นว่ามูลค่าการทําธุรกรรม          
ไม่สอดคล้องกับอาชีพและรายได้ และทําธุรกรรมในลักษณะแบ่งแยกจํานวนเงินฝาก-ถอนให้มีจํานวนใกล้เคียง 
2 ล้านบาท ติดต่อกันหลายครั้ง ซึ่งอาจแสดงถึงเจตนาที่จะหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงิน
สด และลูกค้าเปิดบัญชีเงินฝากที่สาขาตลาดโรงเกลือซึ่งเป็นพ้ืนที่ติดชายแดนประเทศเพ่ือนบ้าน อีกทั้งบัญชี
เงินฝากลูกค้า    มีการโอนเงินเข้าบัญชีมาจากต่างพื้นที่และถอนออกภายในวันเดียวกัน  จึงอาจมีความเสี่ยง
ในเรื่องการใช้บัญชีที่อาจผิดไปจากวัตถุประสงค์หรือมิชอบด้วยกฎหมาย 
        กรณีตัวอย่างที่ 2 ผู้ทําธุรกรรมรายหนึ่ง เป็นกรรมการผู้จัดการบริษัทแต่แจ้งรายได้กับ
ธนาคารไว้ว ่า ไม่เกิน 1 หมื ่นบาทต่อเดือน เปิดบัญชีกับธนาคาร จํานวน 13 บัญชี จากการตรวจสอบ        
การทําธุรกรรมพบว่า เมื่อมีเงินฝากเข้าบัญชีจะถอนเงินออกทันที มีความถี่ในการทําธุรกรรมจํานวนหลายรายการ
ในแต่ละวัน แต่ละธุรกรรมจํานวนเงินใกล้เคียง 2 ล้านบาท ซึ่งธนาคารผู้รายงานเชื่อว่าเข้าข่ายแบ่งแยกจํานวน
เงินฝาก-ถอน เพื่อหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด นอกจากนี้ยังปรากฏเป็นข่าวในสื่อ
สาธารณะว่าผู้ทําธุรกรรมรายนี้เกี่ยวข้องกับกรณีอดีตผู้บริหารและผู้ถือหุ้นใหญ่    ในบริษัทแห่งหนึ่งเข้ามอบ
ตัวต่อศาลอาญา หลังถูกกล่าวหาว่าเข้าครอบงํากิจการ 

เฝ้าระวัง  กองก ำกับและตรวจสอบ ได้รับแจ้งข้อมูลจำกลูกค้ำสถำบันกำรเงิน สำขำหนึ่งว่ำ 
พนักงำนรับฝำกเงินหน้ำเคำนเ์ตอร์ แนะน ำในลูกค้ำแยกยอดออกเป็น 1,900,000 บำท หลำยยอด เพื่อ
หลบเลี่ยงกำรรำยงำนธุรกรรมที่ใช้เงินสด ซึ่งพนักงำนดังกล่ำวอำจจะกระท ำโดยประมำท หรือเจตนำหลบเลี่ยง
ให้กับลูกค้ำ แต่ลูกค้ำกลับถูกรำยงำนกำรท ำธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัย จำกกำรตรวจจับควำมไหวของรำยกำร
เดินบัญชี ซึ่งพบควำมผิดปกติที่ประมวลข้อมูลโดยส ำนักงำนใหญ่ ฉะนั้น สถำบันกำรเงิน/ผู้ประกอบอำชีพ     
ควรก ำชับให้กำรปฏิบัติงำนของเจ้ำหน้ำที่สำขำเป็นไปตำมแนวทำงปฏิบัติ/คู่มือที่สถำบันกำรเงินก ำหนดไว้   

4. การทําธุรกรรมของบุคคลที่ปรากฏรายชื่ออยู่ในข่าวตามสื่อสาธารณะ/สื่อมวลชน 
โดยมีความเกี่ยวข้องเชื่อมโยงกับอาชญากรรมประเภทต่าง ๆ  

เนื่องจากมีสื่อสาธารณะ (สื่อโทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ หรือสื่ออ่ืน ๆ) รายงานข่าวว่าผู้ที่เป็น
ลูกค้าของธนาคาร ผู้ทําธุรกรรม หรือเป็นเจ้าของบัญชีธนาคารนั้น  ๆ เกี่ยวข้องกับอาชญากรรมถูกกล่าวหา     
ถูกจับกุมในคดีความ เป็นข่าวว่าถูกพิพากษาลงโทษโดยศาล ซึ่งอาชญากรรมนั้น ๆ อาจเป็นการกระทําความผิด
มูลฐานตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบรามการฟอกเงิน พ.ศ. ๒๕๔๒ และที่แก้ไขเพ่ิมเติม หรือไม่ก็ได้ 
จากการตรวจสอบพบว่า ประเภทอาชญากรรม ที่ลูกค้าธนาคารเป็นข่าวทางสื่อ เช่น ลักทรัพย์ จําหน่ายสินค้าปลอม 
ร่ํารวยผิดปกติ ลักลอบค้ายาเสพติด เป็นต้น  
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กรณีตัวอย่างที่ 1 ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง เป็นอดีตนักการเมืองท้องถิ่น ปรากฏเป็นข่าว 
ทางสื่อสาธารณะว่า ถูกสํานักงาน ป.ป.ช. ชี้มูลความผิดว่ามีทรัพย์สินเพ่ิมมากขึ้นผิดปกติหลังจากพ้นตําแหน่ง  
ไปแล้ว และพนักงานอัยการได้ยื่นคําร้องต่อศาลขอให้ทรัพย์สินของลูกค้าธนาคารรายนี้ตกเป็นของแผ่นดิน     
ในเนื้อหาข่าวระบุว่าอยู่ในขั้นตอนที่ ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองนัดฟังคําพิพากษา 
จากกรณีนี้ ธนาคารผู้รายงานเห็นว่า ลูกค้าธนาคารที่ตกเป็นข่าวอาจเกี่ยวข้องหรือเกี่ยวข้องกับความผิดมูลฐาน
หรือความผิดฐานฟอกเงิน  

กรณีตัวอย่างที่ 2 ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง อายุ 23 ปี เป็นนักศึกษา ไม่มีรายได้ประจํา   
แต่มีการทําธุรกรรมที่มีความถี่ต่อเดือนสูงมาก บางเดือนมีการทําธุรกรรมถึง 2 พันครั้ง มีเงินหมุนเวียน     
ไม่ต่ํากว่า 1 ล้านบาท ซึ่งเป็นการทําธุรกรรมที่ไม่สอดคล้องกับข้อมูลทางเศรษฐกิจ ส่วนใหญ่ทําธุรกรรม  
ผ่านช่องทางอิเล็กทรอนิกส์ เช่น Internet banking หรือ ATM โดยรับเงินโอนและโอนเงินออกไปยังบัญชีต่าง ๆ 
ทั้งในธนาคารเดียวกันและต่างธนาคาร นอกจากนี้ ธนาคารยังพบว่า ลูกค้ารายนี้ปรากฏเป็นข่าวทางสื่อสาธารณะ
ว่าเกี่ยวข้องกับการฉ้อโกง หลอกลวง ซึ่งธนาคารผู้รายงานเห็นว่าควรรายงานเป็นธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัย
ต่อสํานักงาน ปปง.  
  5. ธุรกรรมที่มีมูลเหตุอันควรสงสัยอ่ืน ๆ  

ธุรกรรมที่มีมูลเหตุอันควรสงสัยอื่น ๆ อาจเป็นธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับปัจจัยความเสี่ยงด้าน
ตัวบุคคล พ้ืนที่ และพฤติการณ์ ธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับการซื้อ-ขายหลักทรัพย์ ที่ไม่เป็นธรรมหรือไม่เหมาะสมและ
ธุรกรรมที่มีรูปแบบมูลเหตุอันควรสงสัยอื่น ๆ เป็นต้น 
                        กรณีตัวอย่างที่ 1 บริษัทซื ้อขายหลักทรัพย์พบว่าบุคคลหนึ่งที ่ทําหน้าที่เป็นผู้จัดการ   
ส่วนงานด้านการวางแผนธุรกิจและการเงินให้กับบริษัทแห่งหนึ่ง ได้ทราบผลกําไรสุทธิของบริษัทที่เพ่ิมขึ้น   
อย่างมีนัยสําคัญ จึงได้ใช้ประโยชน์จากข้อมูลภายในนี้ซื้อหุ้นบริษัทจํานวนกว่า 2 ล้านหุ้นก่อนที่บริษัทจะเปิดเผย
งบการเงินให้ประชาชนทั่วไปทราบ ซึ่งการกระทําดังกล่าวเป็นการใช้ข้อเท็จจริงอันเป็นสาระสําคัญ     
เพื่อเอื้อประโยชน์ต่อตนเองในการซื้อหุ้น เข้าข่ายการซื้อขายหลักทรัพย์ที่ไม่เป็นธรรม กรณีนี้ ที่ประชุม
คณะกรรมการของบริษัทได้มีมติส่งรายงานธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัยมายังสํานักงาน ปปง.  
       กรณีตัวอย่างที่ 2 ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง อายุ 49 ปี เป็นแม่บ้าน อาศัยอยู่ที่ อําเภอ
กันทรลักษ์ จังหวัดศรีสะเกษ มีรายได้ที่แจ้งไว้กับสถาบันการเงินไม่เกิน 10,000 บาท ต่อเดือน มีบัญชีเงิน
ฝากกับธนาคาร 1 บัญชี เปิดที่สาขาเทสโก้โลตัส กันทรลักษ์ จังหวัดศรีสะเกษ ด้วยเงินสด 200 บาท และ    
ในวันเดียวกันถอนเงินผ่าน ATM พ้ืนที่เทสโก้โลตัส กันทรลักษ์ ทั้งจํานวน สิ้นวันมียอดเงินคงเหลือ 0 บาท 
หลังจากนั้นไม่พบรายการเคลื่อนไหว กรณีนี้ทางธนาคารระบุว่า พ้ืนที่อยู่อาศัย/พื้นที่เปิดบัญชี/พ้ืนที่ทําธุรกรรม
ของลูกค้า (จังหวัดศรีสะเกษ) เป็นพ้ืนที่เสี่ยงที่มีการรับจ้างเปิดบัญชีเพ่ือให้บุคคลอ่ืนนําไปใช้ในทางผิดกฎหมาย 
และภายหลังจากเปิดบัญชีมีการปรับเพ่ิมวงเงินการถอนเงินผ่าน ATM เป็นวงเงิน 5 แสนบาทต่อวัน ซึ่งเป็นวงเงิน
สูงสุดของบัตร สันนิษฐานว่าอาจเป็นการปรับเพ่ิมวงเงินเพ่ือรอรับเงินที่ได้จากการหลอกลวงของกลุ่มมิจฉาชีพ 
สถาบันการเงินผู ้มีหน้าที ่รายงานฯ จึงได้รายงานเป็นธุรกรรมที ่มีเหตุอันควรสงสัย จากการตรวจสอบ
รายละเอียดรายงาน STR ในกลุ่มนี้พบว่า นอกจากจังหวัดศรีสะเกษแล้ว ยังมีจังหวัดชลบุรี  ระยอง ตาก และ
จังหวัดที่อยู่ในพ้ืนที่ตามแนวตะเข็บชายแดนอ่ืน ๆ ที่ผู้มีหน้าที่รายงานฯ ระบุว่าเป็นพ้ืนที่เสี่ยงในการรับจ้าง  
เปิดบัญชีอีกด้วย  
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6. ยุทธศาสตร์เชิงการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
เพ่ือเป็นการเฝ้าระวังมิให้อาชญากรใช้ช่องทางการฟอกเงินผ่านสถาบันการเงินและ       

ผู้ประกอบอาชีพ โดยสรุปดังนี้ 
6.1 มักพบว่าผู้ทําธุรกรรมที่ถูกรายงานเป็นธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัยหลายราย 

เป็นผู้มีรายได้สูง หรือเป็นบุคคลที่มีตําแหน่งหน้าที่การงานและสถานภาพทางสังคมสูง แต่กลับพบการทํา
ธุรกรรมที่ผิดปกติวิสัย เช่น การโอนเงินจากบัญชีของบริษัทเข้าบัญชีส่วนตัว การพบความผิดปกติในเอกสาร
การเปิดบัญชี การที่มีจํานวนเงินหมุนเวียนสูงเกินไปไม่สอดคล้องกับรายได้ของบริษัท เป็นต้น  

6.2 การกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลอกลวง ฉ้อโกง และแก๊งคอลเซ็นเตอร์ยังคง
เป็นอาชญากรรมที่พบมากที่สุดตามข้อมูลจาก รายงาน STR ซึ่งอาจพิจารณาได้ว่าเป็นภัยคุกคามที่ควรเฝ้า
ติดตาม และควรดําเนินนโยบายในการเฝ้าระวังและปราบปรามอย่างเข้มงวดต่อไป หน่วยงานบังคับใช้
กฎหมายหลายหน่วยงานโดยเฉพาะสํานักงานตํารวจแห่งชาติ ได้ดําเนินการจับกุมแก๊งคอลเซ็นเตอร์อย่าง
ต่อเนื่อง ดังที่ปรากฏทางสื่อสาธารณะหลายครั้งว่ามีการจับกุมบุคคลหรือกลุ่มบุคคลที่โทรศัพท์หลอกลวง
ผู้เสียหายหลายราย ซึ่งเจ้าพนักงานตํารวจและหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายต่าง  ๆ รวมทั้งสํานักงาน ปปง.       
ได้บูรณาการการทํางานร่วมกันจนสามารถจับกุมผู้กระทําความผิดและสามารถคืนเงินให้กับผู้เสียหายได้
บางส่วนหรือเต็มจํานวน    

แผนภูมิ สรุปสถิติการรายงาน STR จํานวน 16,484 รายงาน สามารถจําแนกมูลเหตุ   
อันควรสงสัยทั้ง 5 รูปแบบ ตามจํานวนรายงานการทําธุรกรรมได้ ดังนี้ 

 
หมายเหตุ: เนื่องจากรายงาน STR หลายรายงานระบุพฤติการณ์ที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยมากกว่า 1 รูปแบบ 
ทําให้เมื่อจําแนกสถิติโดยใช้หลักเกณฑ์พฤติการณ์รูปแบบเดียวเป็นหลัก จึงมีส่วนที่ต้องเก็บข้อมูลซ้ํา และเมื่อ
รวมร้อยละของทั้ง 5 รูปแบบ ทําให้ผลรวมมากกว่าร้อยละ 100) 
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แผนภูมิแสดงร้อยละมูลเหตุอันควรสงสัยของ STR
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